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Resumen: 

Los listados de taxones introducidos facilitan la conexión entre evidencia y acción, y son, por lo tanto, esenciales para una gobernanza integrada. 
Sin embargo, el reciente Reporte IPBES sobre Especies Exóticas Invasoras identificó vacíos significativos en la integridad y disponibilidad de 
listados de taxones introducidos en el Sur Global. En este artículo (también disponible en inglés, francés y portugués), se introducen tres números 
especiales, publicados en conjunto, basados en datos colectados en más de 40 países -11 artículos en African Biodiversity & Conservation 
(abordando asuntos en Africa), cinco artículos en Bioinvasiones (abordando temas en Latinoamérica y el Caribe) y 12 artículos en NeoBiota 
(abordando temas de interés más amplio en otras regiones). En los artículos se describen listados de diferentes tipos de taxones introducidos, 
ambientes y regiones (incluyendo países, islas y regiones protegidas); se comparan listas de diferentes países; se presentan flujos de trabajo y 
protocolos para abordar temas específicos y se discuten experiencias y lecciones con listados en desarrollo. Se discute la importancia de aplicar 
y adaptar enfoques y terminologías a contextos e idiomas locales, más que imponerlos de manera externa. Sin embargo, también es relevante 
que existan flujos de trabajo y tablas de traducción para asegurar que los datos sean más accesibles e interoperables (por ejemplo, al conectar 
explícitamente con estructuras taxonómicas de referencia al usar términos del Darwin Core y contribuyendo al Registro Global de Especies 
Introducidas e Invasoras). Alcanzar estos dos objetivos apoyará la utilidad de estas listas para usuarios locales y facilitará la colaboración 
internacional, especialmente de iniciativas Sur-Sur. 

Palabras clave: especies no-nativas, bases de datos de especies invasoras, listados de especies invasoras, Sudamérica, Centroamérica, Africa, 
Asia, Pacífico, Datos FAIR.
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Special issue: Listas de taxones exóticos en América Latina y el Caribe: status y propuestas de solución

La importancia de las listas de taxones introducidos

Los listados de taxones introducidos son antecedentes esenciales para 
comprender el fenómeno de las invasiones biológicas (por ejemplo, 
para plantas ver Pyšek et al. (2017)). La información actualizada y 
estandarizada sobre la ocurrencia de taxones introducidos es también 
esencial para un manejo integrado efectivo, tal como destaca la 
Plataforma Sociopolítica Intergubernamental de Biodiversidad y 
Servicios Ecosistémicos sobre las especies exóticas invasoras y su 
control (IPBES 2023; en adelante el Reporte IPBES EEI). Sin embargo, 
el Reporte IPBES EEI también indica un vacío persistente en tal 
información para el Sur Global. La información existente y publicada 
refleja sesgos comunes en la investigación ecológica, en particular, 
la existencia de menor cantidad de estudios y datos de países del Sur 
Global (Hughes et al. 2021; Martin et al. 2012; Figure 2).  Con el fin 
de abordar este vacío de información, es que lanzamos varios números 
especiales dedicados a las listas de taxones introducidos en el Sur 
Global. En este artículo introductorio se describe la justificación y el 
proceso llevado a cabo. 

Los listados de taxones introducidos de una región (incluyendo 
listados para países específicos, islas y áreas protegidas, también 
llamados “listas de chequeo”) proveen un mecanismo para recopilar 
observaciones en el contexto de lo que se sabe de la literatura, desde 

otras bases de datos, colecciones, repositorios y para informar y 
comprometerse con partes interesadas. Información complementaria 
entregada en estos listados puede incluir información sobre el grado 
de establecimiento (por ejemplo, si es casual o establecida, ver https://
dwc.tdwg.org/doe/ y Groom et al. (2019) para más detalles), las vías 
por las que los taxones son introducidos y dispersados y/o los impactos 
que estos han producido (Faulkner et al. 2015; Zengeya et al. 2025). 
Toda esta información puede ser relevante en la toma de decisiones de 
manejo, aunque no toda debe ser colectada en el sitio donde los taxones 
fueron registrados. Por ejemplo, Latombe et al. (2017) reconocieron 
tres variables esenciales para el monitoreo de invasiones – ocurrencia 
de especies introducidas, el estado de la especie (dentro del proceso de 
invasión) y el impacto de la especie invasora- con múltiple información 
adicional. Ellos observaron que más del 50% de esta información 
proviene principalmente de fuentes ex-situ, siendo esta información 
ex-situ crucial para tomar decisiones in-situ, tal como la decisión de 
cómo abordar el riesgo de una invasión en un sitio en particular, por lo 
general, se basa en información que no fue colectada en ese sitio. La 
información sobre invasividad e impacto en diferentes lugares (a modo 
de ejemplo, IUCN 2020) puede informar análisis de riesgos y, por lo 
tanto, la regulación o prohibición de taxones introducidos (Wilson and 
Kumschick 2024); aunque sigue siendo vital la interpretación dentro 
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de contextos locales. Estas listas, proveen de un mecanismo vital 
relacionando e informando observaciones, evidencia y acciones (Figura 
1). 

En recientes años, se ha progresado bastante en establecer grandes bases 
de datos globales compuestos por listados de taxones introducidos. 
Investigadores han unido esfuerzos para recopilar, armonizar e integrar 
listas, con el fin de obtener capas globales de ocurrencia de taxones 
introducidos a escalas nacionales o unidades sub-nacionales, por 
ejemplo, la “Global Naturalised Alien Floras (GloNAF, van Kleunen 
et al. 2019), el Global Avian Invasions Atlas (GAVIA, Dyer et al. 2017) 
y el Distribution of Alien Mammals Atlas (DAMA, Biancolini et al. 
2021). El valor de tales sets de datos radica en la homogenización de 
listados, lo que los hace regionalmente comparables. 

El Reporte IPBES EEI incorpora información de más de 4000 listados 
de ocurrencia de taxones introducidos con el fin de proveer una 
evaluación de su estado global (IPBES 2023). Ante la ausencia de 
datos de distribución geográfica de taxones introducidos detalladas, 
estos listados proveen un soporte esencial para la evaluación robusta 
y completa del estado de distribución de taxones introducidos a escala 
regional. Los listados de taxones proveen también la base para que los 
gobiernos puedan reportar como responden ante acuerdos ambientales 
multilaterales, tal como la Convención sobre la Diversidad Biológica 
(CDB). El Marco Global de Biodiversidad de Kunming-Montreal de la 
CDB requiere de reportes regulares sobre cuales taxones introducidos 

Figura 1. Las listas de taxones exóticos son esenciales si las invasiones biológicas se ma-
nejan de manera efectiva. A) a nivel básico, las listas no necesitan jugar un rol explícito: un 
taxon exótico es observado en una región y las medidas de control son implementadas para 
prevenir la invasión, siendo el mismo observador capaz de actuar de forma inmediata. B) 
Sin embargo, en muchos sistemas antes de que se realice una observación, debe haber una 
confirmación sobre el origen (nativo o no) del taxon y una evaluación del riesgo generado. 
Es más, muchas veces es deseable un ciclo adicional de la acción a la observación (es decir, 
un manejo adaptativo). Por lo tanto, los listados de taxones exóticos (y nativos) juegan un 
rol intermediario fundamental entre acciones in-situ (es decir, lo que sucede en el sitio) y 
la información y experiencias ex–situ (es decir, conocimientos de otros lugares que pueden 
guiar las decisiones y acciones). Las listas son entonces fundamentales para una gobernanza 
integrada (IPBES, 2023).   

están presentes y cuales son invasores, tarea que solo puede lograrse 
con listados de taxones introducidos completos y actualizados. Una 
herramienta importante para apoyar a los gobiernos en tales reportes 
es el Registro Global de Especies Introducidas e Invasoras (GRIIS, 
https://griis.org, Box 1), que pretende relacionarse con bases de 
datos nacionales, a su vez compuestas por listados sub-nacionales. 
Estos esfuerzos para desarrollar e integrar listados contribuyen a 
abordar llamados a “apoyar sistemas de información, infraestructura e 
intercambio de datos” como parte de la gobernanza integrada (IPBES 
2023, pXLI, Figure SPM.7).

Adicionalmente al rol fundamental de las listas en el monitoreo, 
reporte y manejo de las invasiones, las listas comúnmente apoyan a 
la comunicación. Por ejemplo, al informar a jardineros y paisajistas 

Box 1. El Registro Global de Especies Introducidas e Invasoras 
(GRIIS)

Los listados de taxones exóticos son esenciales para una gobernanza 
integrada de las invasiones biológicas y el cumplimiento de las metas 
globales de conservación. Sin embargo, por muchos años no hubo un 
mecanismo claro de apoyo para que los países pudiesen producir las 
listas necesarias para reportar a la Convención de Diversidad Bio-
lógica (CDB). Un “Programa de Trabajo Conjunto para fortalecer 
los servicios de información sobre invasiones biológicas como una 
contribución hacia el cumplimiento de la Meta 9 de Biodiversidad 
Aichi” fue desarrollado para mejorar el acceso a la información 
durante un taller de trabajo organizado por la Global Biodiversity 
Information Facility (GBIF) en Copenhagen, Dinamarca en 2011. 
La 15° reunión del Órgano Subsidiario de Asesoramiento Científico, 
Técnico y Tecnológico (SBSTTA) agradeció el Programa de Trabajo 
Conjunto. De manera subsecuente, se llevó a cabo un taller en Ju-
lio de 2012 en el Museo de Historia Natural en Reino Unido, en el 
que proveedores claves de datos de taxones introducidos invasores 
prepararon el “Plan Operacional para la Sociedad Global de Infor-
mación sobre Especies Exóticas Invasoras (GIASI Partnership)”. La 
Conferencia de las Partes de la CDB – COP 11, agradeció el desa-
rrollo de la GIASPI Partnership y solicitó a la Secretaría Ejecutiva 
que facilitara su implementación. El desarrollo del Registro Global 
de Especies Introducidas e Invasoras (GRIIS) y un recurso de ma-
nejo de vías de ingreso fueron una de las tres actividades prioritarias 
de la GIASPI Partnership. Se solicito que IUCN ISSG liderara esta 
actividad en conjunto con socios como CABI. 

El GRIIS presenta listados nacionales validados y verificados de ta-
xones introducidos (exóticos) e invasores a nivel de país, territorio 
e islas asociadas. Las listas GRIIS se basan en una metodología pu-
blicada (Pagad et al. 2018), apoyada por la Herramienta Integrada de 
Publicación que conjuntamente permite mejoras y actualizaciones 
para expandir la cobertura taxonómica e integridad. La cobertura del 
GRIIS es global, incluyendo países que son Parte de la CDB, paí-
ses que no son parte y territorios de ultramar de los países. Algunos 
listados también han sido desarrollados para áreas de alto valor de 
biodiversidad, tales como islas y áreas protegidas. Todos los reinos 
de organismos ocurriendo en todos los ambientes y sistemas se en-
cuentran cubiertos. Los listados son revisados por redes de expertos, 
ya sea por países o por especies. Las listas verificadas, así como las 
que están bajo revisión, son presentadas en la página web de GRIIS 
además de ser publicadas a través de la Herramienta Integrada de 
Publicación GBIF. 

GRIIS apoya a los gobiernos nacionales a alcanzar la Meta 9 de la 
Biodiversidad de Aichi y continua este apoyo para lograr los ob-
jetivos establecidos en el actual Marco de Biodiversidad de Kun-
ming-Montreal (GBF). El marco de monitoreo del GBF proporciona 
un set de indicadores principales, binarios, de componentes y com-
plementarios para su uso en las estrategias nacionales de biodiver-
sidad, planes de acción y reportes nacionales. Las partes del CDB 
respaldaron las actualizaciones técnicas a los indicadores principales 
y binarios en la COP 16. Las bases de datos de listas del GRIIS han 
sido identificadas como uno de los recursos claves en el uso del in-
dicador principal de la meta 6 “Tasa de establecimiento de especies 
exóticas invasoras” del GBF.
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sobre que especies de plantas debieran evitarse y cuales pudieran ser 
consideradas de bajo riesgo o “seguras” (Kumschick et al. 2024), 
los listados ayudan a reducir la venta y comercialización de plantas 
invasoras. En otros casos, el foco puede ser incentivar el reporte de 
observaciones, en particular, para aumentar la detección y, por lo tanto, 
aumentar la probabilidad de erradicación. Por supuesto, es importante 
también que las guías de campo estén disponibles para apoyar a todos 
quienes necesiten o quieran ser capaces de distinguir entre taxones 
nativos e introducidos.  

En la práctica, cada región posee diferentes listados que cumplen roles 
diferentes. Por ejemplo, Wilson y Kumschick (2024) argumentaron que 
los listados regulatorios de taxones introducidos en Sudáfrica están 
implícitamente dirigidos a listar todas aquellos taxones de alto riesgo, 
indicando las categorías regulatorias asociada a de cada taxon basado en 
que manejo es factible. En contraste, el listado de “Especies Introducidas 
Invasoras de Importancia para la Unión” de la Unión Europea, es 
explícitamente un listado de taxones que han sido priorizados para 
manejo y cuyas restricciones se encuentran establecidas, es decir, cada 
Estado Miembro debe tomar acciones contra cada taxon en el listado.  
En Brasil, las listas oficiales de cada Estado clasifican cada especie 
como “prohibida” o “de uso restringido”, lo que requiere regulaciones 
específicas para guiar el uso con fines productivos específicos. Sea cual 
sea el rol del listado, es vital que la forma en que este es construido 
y publicitado esté relacionado con su propósito. Por ejemplo, “listas 
de alerta” debieran apoyar activamente actividades de vigilancia, con 
consejos claros de cómo proceder de ser detectadas. La detección de 
taxones presentes en un “listado de alerta” debiese activar una respuesta 
de manera inmediata, necesitando para ello el desarrollo de planes de 
respuesta a la emergencia. 

Listas y el Sur Global

El concepto de “Sur Global” enfatiza las asimetrías de poder entre 
aquellos centros imperiales antiguos y los sitios que fueron colonizados 
(sensu, Dados and Connell 2012), con el “Sur Global” incluyendo, de 
manera amplia, Latinoamérica, Asia, Africa y Oceanía. El intercambio 
comercial de materias primas, bienes manufacturados y esclavos entre 
colonias y sus colonizadores llevó a la translocación de especies, 
rompiendo barreras biogeográficas por al menos los últimos 500 
años (Crosby 2004), con los legados de tal colonización siendo aún 
evidentes en los actuales patrones de invasión (por ejemplo, Lenzner et 
al. 2022 para el caso de plantas). Por ejemplo, los primeros intentos de 
colonización europea a lo largo de las costas de Brasil fueron marcados 
por la introducción de animales, plantas y microorganismos (Fungi, 
virus y bacterias) que no se encontraban presentes en el país. El rápido 
y enorme declive de la población indígena causado por las nuevas 
enfermedades traídas por los colonizadores europeos, la esclavitud y 
las guerras por la posesión de la tierra debe haber producido cambios 
ambientales a gran escala (Dean 1996; Dean 1991; Mega et al. 2015).   
Muchos países dentro del Sur Global son megadiversos, con una alta 
riqueza de especies (y endemismos en algunos casos) dentro de muchos 
grupos taxonómicos (ver  ). Sin embargo, en las últimas décadas, los 
países del Sur Global también han enfrentado la mayor amenaza de 
cambio ambiental global, con mayores impactos sinérgicos negativos 
sobre los hábitats naturales y poblaciones vulnerables (Ngcamu 2023). 
Considerando el legado del periodo colonial combinado con los actuales 
impactos del cambio ambiental global y los riesgos de introducción de 
especies debido al comercio internacional y explotación de los recursos 
en el Sur Global (Seebens et al. 2015), es tiempo de colaborar, no solo 
entre países en el Sur Global, sino que también con el apoyo del Norte 
Global, con el fin de disminuir la amenaza de las invasiones biológicas 
globales. La evidencia indica que el manejo exitoso requiere métodos 
adaptados localmente y que no existe una estrategia de “modelo único 
para todos” al luchar contra las invasiones biológicas (Nuñez and 
Pauchard 2010). 

Una de las conclusiones del reporte IPBES EEI, fue la existencia 
de vacíos significativos en los inventarios de taxones introducidos 
invasores en ecosistemas particulares, grupos taxonómicos y, en 
Africa y Asia Central; de manera similar, existe “una falta de datos 
y conocimientos sobre los factores determinantes de las invasiones 
biológicas en Africa subsahariana, Asia tropical y Sudamérica” (pLI, 

IPBES 2023; véase también la Figura 2A); a pesar de que aún existe 
información considerable. Por ejemplo, se encuentran disponibles bases 
de datos nacionales de especies introducidas invasoras para al menos 
nueve países en la “Red de Bases de Datos de Latinoamérica y el Caribe” 
(Ziller et al., en prensa); y varios artículos en las series de Flora y Fauna 
introducida de la Revista Biological Invasions describen listados de 
taxones introducidos en el Sur Global (Pyšek et al. 2018; https://link.
springer.com/collections/gjijaighea). Mejorar la información disponible 
sobre invasiones en el Sur Global (a través de estos estudios y otros), se 
espera acarree grandes beneficios para nuestra comprensión y el manejo 
de las invasiones biológicas. Países de África, a excepción de Sudáfrica, 
al parecer presentan relativamente pocos taxones introducidos (Seebens 
et al. 2025). Sin embargo, la falta relativa de registros de invasiones 
en África se debe probablemente, al menos en parte, a la falta de 
monitoreo y consolidación de la información. Algunas de las invasiones 
biológicas más dañinas ocurren en el Sur Global (Eschen et al. 2021; 
IPBES 2023; Sühs et al. 2025) y a medida que se abren nuevas vías de 
intercambio, mayor número de invasiones le seguirán (Seebens et al. 
2015). Por ejemplo, Africa subsahariana es la región más vulnerable 
a plagas invasoras agrícolas (Paini et al. 2016). Invertir en políticas de 
bioseguridad preventiva con el fin de reducir la introducción de taxones 
invasores junto a las invasiones existentes será más costo efectivo en el 
Sur Global que en cualquier otro lugar. Tales políticas, se basan en la 
disponibilidad de información, tal como lo hacen las listas. 

Dada la actual falta de programas y políticas de gobierno establecidos 
con el fin de prevenir y manejar las invasiones biológicas en el Sur 
Global (Eary et al. 2016), la publicación de listas contribuye a crear 
conciencia y a incorporar el tema en estrategias y planes de acción 
agrícolas, de biodiversidad y salud humana. El conocimiento sobre 
que especies se han establecido y dispersado, cuales están produciendo 
o podrían producir impactos negativos y que intervenciones son más 
efectivas y donde, es esencial para un control exitoso.

El proceso para los números especiales

Enfoque

Hemos definido el enfoque de los números especiales en un sentido 
amplio, es decir, hemos buscado artículos que explícitamente:

1. Describan flujos de trabajo y protocolos necesarios para compilar 
listas;

2. Documenten los procesos y experiencias para el desarrollo de listas;

3. Analicen como temas particulares (tales como conflictos de interés) 
fueron abordados;

4. Evalúen los beneficios de las listas publicadas (como, por ejemplo, 
creación de conciencia, regulaciones como resultado, cambios en el 
comportamiento de la industria) y

5. Presenten listas específicas cubriendo cualquier aspecto de las 
invasiones biológicas (incluyendo aquellas vías, taxones y sitios).

El método

Hemos seleccionado revistas que publican artículos sobre invasiones 
biológicas que son reconocidas dentro de la comunidad de las 
invasiones biológicas. Estas revistas son globales o tienen un enfoque 
regional. Además, en ellas nosotros estamos activamente involucrados 
(como editores asociados (Neobiota) o Editores en jefe (ABC y 
Bioinvasiones)). Con el fin de que los listados fuesen de valor para 
tomadores de decisiones y administradores, las listas deben ser de libre 
acceso. Para asegurar que la autoría no fuese exclusiva de aquellos 
respaldados por instituciones académicas de mayores recursos, no se 
realizaron cobros a los autores. African Biodiversity & Conservation es 
solo una de las 4 revistas de libre acceso platino listadas por la Web of 
Science (WoS) de Clarivate que se enfocan en la biodiversidad africana 
y tiene el mandato de publicar artículos de datos (Magee and Wilson 
2025). Bioinvasiones también es de libre acceso platino y da la opción 
de publicar en inglés, portugués o español, aunque no está listada en la 
WoS, aún. Finalmente, como era de importancia para algunos autores 
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publicar en revistas de mayor ranking, elegimos NeoBiota, una revista 
de libre acceso dentro del 25% superior del “Reporte de Citación de 
Revistas” de 2024 de Clarivate en la categoría “Conservación de la 
Biodiversidad”. Sin embargo, NeoBiota sí presenta cargos al autor 
para la publicación. No teníamos recursos para subsidiar autores, lo 
que derivó directamente en que al menos un artículo fuese enviado 
a otra revista, no obstante, dada la calidad de la revista y los costos 
relativamente bajos para los autores, se optó por NeoBiota como un 
compromiso. No logramos llegar a acuerdo con alguna revista de libre 
acceso platino cubriendo la región del Asia-Pacífico, pero estamos 
completamente dispuestos a apoyar iniciativas similares en el futuro. 

Enviamos nuestra propuesta de números especiales a las revistas en 
Julio de 2024 y, una vez se tuvo la aprobación inicial, se lanzó un 
llamado para enviar expresiones de interés (con fecha límite septiembre 
de 2024). En lo que respecta a la solicitud de contribuciones, nosotros: 
invitamos a personas que sabemos estaban trabajando en el tema (tanto 
en el sector académico como instituciones de gobierno); invitamos 
personas que hubiesen sido autores de las listas GRIIS para Africa 
(Box 1); invitamos personas que estuvieron involucrados en la “Red de 
Bases de Datos de Latinoamérica y el Caribe” (Ziller et al., en prensa); 
circulamos un llamado en el servidor global aliens-I y el invasive-I de 
Sudáfrica, junto a los miembros del Capítulo Africano de la Sociedad 
para la Conservación Biológica; contactamos personas involucradas en 
GBIF y el Reporte IPBES EEI en regiones de importancia (Shwindt 
et al. 2024) y finalmente contactamos personas que nos habían sido 
recomendadas (es decir, hubo algo de muestreo de bola de nieve). 
 
Recibimos un amplio interés. Las expresiones de interés fueron 
evaluadas por nosotros, como editores invitados, consultando con los 
equipos editoriales de las tres revistas. Identificamos artículos que 
probablemente no serían aptos de publicación en NeoBiota (ya que 
NeoBiota no publica inventarios como artículos de datos per se) y 
recomendamos que fueran enviados ya fuese a ABC o Bioinvasiones, 
en su lugar. Redactamos guías para los autores y las enviamos a 
comienzos de noviembre de 2024 (Material Suplementario 1), con 
detalles de fechas límite: estructura y resúmenes debían ser enviados 
antes de fines de enero de 2025, los artículos para el 30 de abril 2025, 
los artículos debían ser aceptados a fines de diciembre de 2025 y los 
números especiales debían ser publicados a comienzos de 2026. 
Dado que parte de la intención era movilizar datos e investigaciones 
existentes, sentimos que esta línea de tiempo era razonable, muchos 
autores tenían ya investigaciones o datos que aún no habían publicado 
y, por lo tanto, necesitaban la oportunidad e incentivo para escribir.  

Casi la mitad de las contribuciones de realizaron antes de la fecha límite 
del 30 de abril de 2025 (14 de 32 artículos enviados). Se entregaron 
extensiones de tiempo cortas cuando fue requerido. Las contribuciones 
se cerraron formalmente a fines de junio de 2025, luego de este punto 
se incentivó a los autores a enviar los artículos a las respectivas revistas 
de igual manera, aunque considerando que estos no se considerarían 
como parte de los números especiales, no fueron manejados por el 
comité editorial invitado y serían publicados de manera separada. 
Nuestro objetivo era ser flexible. Varios artículos potenciales nos 
fueron enviados por los equipos de las revistas y se respondieron las 
expresiones de interés incluso tras la fecha límite de fines de abril. 
Artículos sobre el tema aparecen regularmente (por ejemplo, una lista 
de taxones para Turquía (Tarkan et al. 2026) y la flora introducida de 
una isla en Costa Rica (Orbea et al.2026)). Nuestra experiencia en llevar 
estos números especiales confirma observaciones previas (IPBES 2023) 
de que existe una gran cantidad de datos que pueden ser movilizados, 
pero las personas tienen tiempos limitados para poder publicarlos. 

Sólo un artículo fue transferido desde NeoBiota a ABC o Bioinvasiones 
luego de su envío, a pesar de que varias otras contribuciones 
probablemente eligieron ABC o Bioinvasiones basándose en la 
retroalimentación que siguió a la expresión de interés. En este sentido, 
la publicación de números de revistas conjuntos tuvo cierto efecto. En 
términos de contribuciones potenciales que no llegaron a ser artículos 
publicados: cuatro expresiones de interés no llegaron a convertirse 
en un resumen; se recibieron 13 resúmenes cuyos artículos no fueron 
enviados dentro de los plazos establecidos; dos manuscritos fueron 
rechazados por la revista basándose en el resumen recibido, luego otros 

dos manuscritos fueron rechazados por los editores tras su recepción 
y otros dos fueron rechazados tras el proceso de revisión. En tres 
de estos casos las contribuciones hubiesen sido apropiadas para una 
revista dedicada a Asia-Pacífico. La baja tasa general de rechazo se 
debe probablemente a lo detalladas de las instrucciones a los autores, la 
posibilidad de transferir artículos entre revistas y el filtro a manuscritos 
potenciales antes de que fuesen enviados (a través de las expresiones de 
interés y el envío de estructuras/resúmenes).

Nos hubiese gustado tener un taller relacionado a los números especiales, 
ya fuese como una reunión de una sola vez o como parte de una reunión 
extendida. Sin embargo, no se pudo financiar esta intención, prefiriendo 
apuntar a un rango más amplio de contribuciones. Como resultado de 
esto, se puede decir que los números especiales presentan una menor 
cohesión que otras iniciativas similares (véase también Robinson et al. 
2025). Para aumentar la cohesión, como editores invitados nosotros: 
entregamos consejo a los autores sobre potenciales relaciones con otros 
artículos durante el proceso de revisión, incentivamos a los autores a 
cargar preprints de los manuscritos enviados y circulamos links a estos 
preprints y a los artículos aceptados cada vez que nos comunicábamos 
con los autores. Encontramos que pocos autores utilizaron la opción del 
preprint (solo ocho artículos estuvieron disponibles como preprints). 
Probablemente se deba a la poca familiaridad de los autores con los 
preprints y a que, a excepción de NeoBiota que tiene un sistema interno 
para preprints en los envíos https://preprints.arphahub.com/, el crear 
un preprint era responsabilidad de los autores y, por lo tanto, un paso 
adicional opcional. 

Los números especiales elaborados

Los números especiales se componen por 28 artículos (ver Tabla S1 
para todos los detalles) y cubren una gran variedad de regiones (Figura 
2), aunque como era de esperar, hubo relativamente pocos artículos del 
área Asia-Pacífico. La mayoría de los artículos están disponibles en 
inglés, pero tres están en portugués y dos en español. 

Los artículos en el número especial contribuyen a los cinco objetivos 
iniciales (ver más arriba) en un rango de formas. Los artículos proveen 
listas de taxones introducidos pertenecientes a diferentes grupos 
taxonómicos para Filipinas (Abreo et al. 2025), Sudáfrica (Zengeya 
et al. 2026) y la flora continental de Ecuador (Herrera et al. 2025), 
Nicaragua (Saldívar Gómez et al, en prensa) y Zimbabwe (Maroyi 
2026). Existen comparaciones sub-regionales para el Sudeste Asiático 
(Abreo et al. 2025) y America Central (ChacónMadrigal et al. 2025) y 
una comparación entre la flora de Mexico y Sudáfrica (Leal-Sanjuan et 
al. 2026). Hay Listas para taxones específicos y análisis para gramíneas 
en Madagascar (Randrianarimanana et al. 2026) y avispas sociales en 
el Pacifico Sur (Detoni et al. 2026); listas de regiones marinas del sur 
de Brasil (Casares et al., en prensa) y la costa de Namibia (Deelie et 
al. 2026); y listas de plantas ornamentales en Botswana, Namibia y 
Zimbabwe (Rodríguez-Cala et al. 2026). Los artículos desarrollaron 
listados para áreas federales protegidas en Brasil (Chapla et al., en 
prensa), áreas protegidas nacionales en Sudáfrica (Van Wilgen et al. 
2026) y áreas protegidas en la ciudad de Johannesburgo, Sudáfrica 
(Nelufule et al. 2026a) estructurando claramente el proceso utilizado 
y cómo esas listas pueden ser desarrolladas en el futuro (ver también 
Zengeya et al. (2025) para lecciones y desafíos al crear una completa 
lista para Sudáfrica). Otros artículos revisaron explícitamente 
plataformas de información y redes de bases de datos en Latinoamérica 
y el Caribe (Ziller et al., en prensa) y específicamente para Brasil 
(Casares et al. 2025). Algunos de los artículos se enfocaron más en 
protocolos y flujos de trabajo necesarios para desarrollar listados, 
con artículos específicos en el desarrollo de listas de vigilancia (Ivey 
et al. 2025), estandarizando nombres (Faulkner 2026), traduciendo 
nombres a lenguas indígenas (Nxele 2026), declarando la ausencia de 
taxones (Matthys et al. 2026) e identificando árboles adecuados para 
plantar (Potgieter et al. 2025). Algunos artículos también se enfocan 
en la incorporación de diferentes bases de datos en listas que pueden 
ser utilizadas por tomadores de decisiones (como, por ejemplo, ciencia 
ciudadana (Gildenhuys et al. 2025), información molecular (Fernández 
Winzer et al. 2025) y encuestas a orillas de caminos (Witt et al. 2026)). 
Estos estudios permiten generar listas más informativas, transparentes 
y procesables. De forma similar varios artículos demuestran listas 
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que promueven el apoyo a tomadores de decisiones específicos (por 
ejemplo, para priorización de manejo (Kortz et al., en prensa; Nelufule 
et al. 2026b)).

Al comparar con los tipos de artículos mencionados en las instrucciones 
a los autores (Material suplementario 1), existen algunos de ellos que 
“describen flujos de trabajo y protocolos”, “documentan procesos y 
experiencias” y “presentan listas específicas”, a pesar de que, en este 
último caso, estas son sobre taxones y sitios específicos, y podría 
decirse que solo uno se enfoca en una vía de introducción. Lo que faltó, 
de alguna manera, fueron artículos que analizaran explícitamente como 
estas listas son percibidas, usadas o proveen beneficios. De manera 
implícita en gran parte de los artículos en los números especiales, está 
que las listas simulan acción (por ejemplo, al crear conciencia, dirigiendo 
cambios regulatorios y guiando a cambios de comportamiento). Estos 
constituyen, en última instancia, la justificación de las listas (Figura 1). 
Pero es complejo demostrar de manera clara y explicita el valor de las 
listas per se, ya que a menudo no está claro que hubiese ocurrido en su 
ausencia.  Medir los impactos de las intervenciones suele ser difícil, 
pero crucial si se debe valorar el papel de los listados y asegurar que 
continúe la inversión en su mantenimiento. 

Terminología y lenguaje

Dos factores relacionados que limitan la colaboración Sur-Sur y mayor 
contribución a la ciencia en general, son la terminología y el lenguaje.
 
El Reporte IPBES EEI indica que “la falta de estandarización de la 
terminología en el monitoreo de especies exóticas invasoras” está 
generando impactos (negativos) moderados en el entendimiento y 
manejo (IPBES 2023, pLI). Durante el proceso de los números especiales, 
intentamos evitar la higiene verbal (sensu Cameron 2012), por ejemplo, 
intentamos evitar ser restrictivos en el uso de terminología. Mientras los 
términos estuviesen claramente definidos con metadatos apropiados, y 
los manuscritos (y datos) fuesen consistentes en el uso de los términos, 
se permitió a los autores usar su terminología de preferencia. Imponer 
nuestra sensibilidad a los demás, hubiese sido tan desalentador como 
desacertado (cf. Conservation Biology 2023, como ejemplo de una 
revista que impone su terminología a los autores). Los manuscritos 
de los números especiales utilizaron varios términos, como listas de 
chequeos, bases de datos, lista e inventario (Figura 3). Es muy importante 
considerar que los usuarios finales de las listas de especies exóticas son 
administradores locales y oficiales de conservación. Asegurar que la 
información sea accesible en el formato (y lenguaje) más apropiado es 

Figura 2. Los números especiales sobre listas de taxones exóticos en el Sur Global buscan abordar el reconocido vacío de información. A) El número de fuentes 
que contienen listados de taxones exótica por país (modificado de Seebens et al. (2025)). B) Los países que son abordados por los artículos en los números espe-
ciales. Seis de los 28 artículos incluyen datos de múltiples países. Ver Material Suplementario 1 para detalles del proceso y la Tabla S1 para los artículos en sí. Para 
mejorar la visibilidad, los números para pequeñas islas y grupos de islas son indicados utilizando círculos.
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esencial si aquellos que son más afectados y en mejor posición de tomar 
acciones pueden ser empoderados (Nuñez et al. 2024; Nxele 2026). Sin 
embargo, para permitir la interoperabilidad, han sido desarrollados 
estándares de datos formales y nosotros recomendamos su uso. Por 
ejemplo, Groom et al. (2019) proveen vocabulario controlado para uso 
en el “Darwin Core” para “permitir a los usuarios afirmar claramente si 
la ocurrencia de una especie es nativa e una locación o no, como llegó 
ahí (vía de introducción) y hasta qué punto la especie se ha convertido en 
un elemento permanente del lugar”.  Recomendamos encarecidamente 
que quienes curan listas nacionales y regionales debiesen elegir cuales 
términos y lenguajes son apropiados en sus contextos, pero también 
incluir columnas relacionadas a estándares de datos y, donde sea 
posible, tablas de traducción que permitan información relevante a 
nivel local sea integrada con datos internacionales disponibles (cf., 
Tabla 1 en Seebens et al. 2020). Por estas razones, la Red de bases de 
datos de Especies Introducidas Invasoras en Latinoamérica y el Caribe 
ofrece todo su vocabulario controlado en portugués, español e inglés. 

Es bien reconocido que el inglés es el idioma dominante en la literatura 
científica, incluyendo en la ciencia de la conservación y ecología (Hazlett 
et al. 2020; Melles et al. 2019). Sin embargo, cuando la evidencia se 
restringe a fuentes en inglés, mucha información es pasada por alto. 
Serrano et al. (2025) demostraron que la abundancia de vertebrados 
de Brasil indicada en las bases de datos aumentó aproximadamente 10 
veces al incorporar datos de revistas en idiomas diferentes al inglés. 
Bases de datos globales no pueden ser la única fuente al buscar 
información de especies. Bases de datos locales, tales como reportes, 
listas y protocolos, deben ser escritos en idiomas y terminologías 
locales, idealmente integradas con recursos globales (donde tanto 
los recursos globales se interpretan en los contextos locales, como la 
información de estos contextos locales se integra en las bases de datos 
globales). Un fenómeno similar afecta probablemente la “deficiencia de 
datos” relacionada a especies exóticas en varias regiones. Esto genera 
una pregunta crítica: ¿existe realmente un vacío de información o es que 
la información esta secuestrada en reportes en idiomas locales que son 
excluidos de evaluaciones globales? Como una pequeña contribución 
a abordar este asunto, hemos traducido este artículo introductorio al 
español, francés y portugués (https://bioinvasiones.org/index.php/RB/
issue/view/10), notando que estos son, por supuesto, idiomas de origen 
europeo.

Lista
Datos

Taxones
Exótica

Planta
No Nativas

Invasiones Biológicas

Registros

Especies Invasoras

Áreas

Base De Datos

TreeBiodiversidad

Gestión / Manejo

Information

G
lo

ba
l

Inaturalist

Figura 3. Nube de palabras indicando los términos normalizados más frecuentes en los 
artículos en los números especiales. El texto se extrajo de archivos PDF utilizando el Pquete 
de R pdftools (excluyendo las referencias), tokenizado y limpiado con tidytext, stringr y sto-
pwprds, estandarizado conceptualmente antes del análisis de frecuencia utilizando dplyr. El 
tamaño de la palabra refleja la frecuencia relativa en el cuerpo. Palabras conectoras han sido 
descartadas. La palabra “invasiones” e “invasiones biológicas” se consideraron sinónimos. 
La visualización se realizó con el paquete wordcloud en R. 

Recomendaciones y conclusiones

Las listas proveen una imagen imperfecta del estado de las invasiones 
biológicas en un momento o periodo en particular. El valor en las listas, 
sin embargo, se encuentra en proveer información precisión suficiente 
y accesibilidad apropiada como para guiar decisiones de manejo y 
apoyar investigación futura (Pyšek et al. 2018). Aún más, si las listas 
son FAIR (Wilkinson et al. 2016) y limpias (Wickham 2014) pueden ser 
utilizadas para documentar cambios en el tiempo, facilitando el manejo 
adaptativo. Nos unimos a Zeneya et al. (2025) recomendando que las 
listas de especies exóticas debiesen:

 - estructurar datos y hacerlos disponibles;
 - usar datos estandarizados y metadatos;
 - listar las fuentes de datos utilizadas y el nivel de confianza de los 
datos;
 - adoptar un enfoque modular;
 - documentar los flujos de trabajo;
 - alinearse con los requerimientos de reportes;
 - comprometer recursos; y
 - aprender en el proceso. 

Los listados de taxones introducidos son fundamentales para lograr una 
gobernanza integrada y una piedra basal de la cooperación internacional. 
Esperamos que estos números especiales aporten al avance de estos 
temas para el Sur Global. 
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